Jochen Ebnei er )

Bil dung - Nation - Asthetik

Ein Brief an Julian N da-Rinelin

Unter demTitel "Alles wandelt sich, der Humani snus bl ei bt" druckte
am 27. Marz 2002 die Wlt den Vortrag ab, den der Staatsminister im
Bundeskanzl erant fir Angel egenheiten der Kultur und der Medi en,
Prof. Julian N da-Runelin, drei Tage zuvor zur Ero6ffnung des 18.
Kongresses der Deutschen Gesell schaft far Erzi ehungsw ssenschaft
gehalten hatte. Darin beklagte er die "technokratische Verkirzung"
der padagogi schen Debatten der vergangenen Jahrzehnte, die im

"Di ckicht der Institutionen" stecken geblieben sei, und rief zu
einer "inhaltlichen Neubesti mung” auf dem Boden einer "kulturellen
Lei ti dee" auf - der hunani stischen Bil dungskonzeption. Al's deren
aktuel | e Schwer punkte nannte er: Sel bstbesti mmung al s Si nngebung
des ei genen Lebens, &sthetische Bildung, Interaktion und

Ver st d&ndi gung sowi e Integration und "Urgang mt Differenz”

Berlin, den 30.3.2002

Sehr geehrter Herr Professor N da-Rinelin,

zu | hrer Rede vor der Deutschen CGesellschaft far

Er zi ehungsw ssenschaft (ber die Aktualitat der humani stischen

Bi | dungsi dee nchte ich Sie und uns herzlich begl Gckwinschen.
Endlich erinnert einer daran, dall zu den D ngen der Padagogi k ni cht
dem Er zi ehungswi ssenschaftl er, sondern dem Phil osophen das erste
Wart gehért, weil's umdas Was geht und nicht uns We. E ne

i nhal t1iche Neubestimmung fordern Sie, und dafir ist es héchste
Zeit. Doch nicht besser kann man ei nen Text wirdi gen als durch
Kritik. Kritik heif3t in diesemFall: Zuspitzung. N cht nur als
Phi | osoph haben Sie zu den Erzi ehungsw ssenschaftl ern geredet,
sondern auch als Regi erungsvertreter, und da war Zuspitzung nicht
oberstes CGebot. Da nmag es | hnen recht sein, wenn das Zuspitzen ein
andrer Ubernimmt. Zuspitzen heil3t in diesemw e in vielen andern
Fal | en: di e nebenei nander |iegenden El enente zu ei nander ins

Verhél tnis setzen

Ei ngangs sprechen Sie den historischen Zusammenhang zw schen dem
deut schen Bi | dungsbegriff und der Verspatung der deutschen

Nati onwerdung an. Tatsachlich ist die Entgegensetzung von Bil dung
und dem Lernen nitzlicher Realien fur sozial 6konom sche Zwecke ei ne
deut sche Erfindung. Sie wurde zur identitatsstiftenden national en
Lei ti dee, denn eine solche brauchten wir. Di e andern grol3en

Nati onen nul3ten i hre Identitat nicht aus der Reflexion

konstrui eren, sie konnten sie anschauen: in ei nem | ebendi gen

ver bi ndl i chen Menschenbild, in dessen charakteristischen Zigen die
Spuren der genei nsanen CGeschichte | esbar sind. Der englische

gent| eman personifiziert die historische Vereinigung von Adel und
G oR3birgertum zur typisch britischen Aigarchie, imfranzési schen
citoyen verbinden sich der plebejische Stolz des Sansculotten m't
rom scher Staatsvergotzung, der anerikani sche pi oneer vereinigt den
beengten Blick auf den néchstliegenden Vorteil mt einer
kontinentalen Wite des Horizonts. D e tausendfach zersplitterten
Deut schen haben al s Nationaltype |ediglich den M chel

her vor gebracht, und schanten sich seiner: Er mufdte sich erst einma
bi | den!

Das sollte i hm der Deutsche Idealisnmus besorgen. D eser Titel
verbirgt zwei durchaus entgegengesetzte R chtungen. H storisch

wi rksam wurde die restaurative Spatformder Schelling und Hegel



ei ne positive Metaphysi k der objektiven Ideen und Begriffe. D e
préagte das humani sti sche Bi |l dungssystem um das Deutschland i m 19.
Jahr hundert von sei nen Nachbarn benei det wurde. Doch positive |deen
| assen sich lernen wi e eine beliebige Realie, und einer Laufbahn im
hoheren St aat sdi enst konnten sie durchaus nutzlich sein. So war
denn das typi sche Produkt dieses Systens zum Ende des Jahrhunderts
ni cht das ei genverantwortliche Subjekt, sondern der von N etzsche
gegei Belte Bi |l dungsphilister, der sich so gut mt dem preuldi schen
Untertan vertrug.

Die frihe, romanti sch-revol uti ondre Ri chtung des I|dealisnus, die
Kritische Phil osophie von Kant und Fichte, war in der Restauration
unt er gegangen. Aus i hr hatte aber die Bildungsidee ihr Pathos
gewonnen! Das erste Dokunent der neuen deutschen Nati onal bewegung
waren Fi chtes Reden an die deutsche Nation - und die handelten

ni cht vom Auf st and gegen Napol eon, sondern vom' Pl an ei ner

nati onal en Bil dungsanstalt'. (D e Landschul hei m Bewegung des 20.
Jahrhunderts geht unmttel bar auf Fichtes Reden zurick.) Anfang und
Ende der Kritischen Philosophie - und der Bildungs-ldee - ist das
sich sel bst besti mende Subjekt. Der Satz, 'Deutschsein heil3t, eine
Sache umihrer selbst willen tun', war kei ne Tat sachenbehaupt ung
sondern ein Postulat: So soll es sein - nur wenn die Deutschen
frei e Menschen werden, koénnen sie sich zur Nation bilden wi e andere
Vol ker (ein Gedanke, den Marx auf das Proletariat Ubertragen hat).
Das Prinzip der sel bstbesti mten Personlichkeit ist nicht beilaufig
mt der |dee &asthetischer Bildung verbunden, sondern historisch -
und | ogi sch. Dreh- und Angel punkt der Kant'schen Kritik ist das
Konst rukt des transzendental en Subjekts. Doch hat er es nicht, we
etwa Descartes sein cogito, aus der Reflexion gewonnen, sondern aus
erl ebter Anschauung. Freilich nicht aus seiner eignen. Nachdem er

i n Shaftsburys Asthetischer Metaphysi k seinen archi medi schen Punkt
gesucht hatte, war ihm w e so vielen Zeitgenossen, bei Rousseau
das Licht aufgegangen: "Kein materielles Wsen ist durch sich

sel bst tatig; ich aber bin es. Man kann es mr bestreiten - ich
fahle es, und dieses Gefihl, das zu mr spricht, ist starker als
die Vernunft, die es bestreitet", sagt der Savoyische Vikar in
Rousseaus Emle. Asthetisch ist dieses Erlebnis, weil es das Gefuh
seiner Gew Bheit unmttel bar bei sich fdahrt, vor aller Reflexion,
und anal yti scher Rekonstruktion nicht zugéanglich. In Fichtes

W ssenschaftslehre tritt es in der Figur der 'Tathandl ung’ w eder
auf, und die Energie, die als ihr zu Gunde |iegend gedacht wi rd,
nennt er 'produktive Einbildungskraft'. Friedrich Schiller hat die
W ssenschaftsl ehre, als er sie eben druckfrisch in den Handen
hielt, fast wortlich in seine Asthetische Erzi ehung des Menschen

ei nbauen kénnen (ab dem 19. Brief).

D e Zeitunstande - der Atheisnusstreit - haben Fichte verfidhrt, das
Fel d, auf dem di e Ei nbil dungskraft vorzuglich produktiv ist, als
das Et hi sche zu besti mmen. Doch Stein des Anstoles war gewesen, dald
er den 'Gund fur unsern @ auben an eine gottliche Wl tregierung

in einemBi |l d ausgenmacht haben wollte - in einemsinnbildlichen
Ereignis, wo das Wahre, das Qute und das Schéne allerdings in Eins
fallen. Sein (abtrinniger) Schiler Joh. Fr. Herbart hat die

radi kal e Konsequenz daraus gezogen. Er nennt das ganze Reich der
Prakti schen Phil osophi e schlichtweg Asthetik, und was wr

| andl aufig Ethik nennen, gilt ihmnur als ein Anwendungsfal l



dersel ben. Moralitat hei 3t bei ihmfolgerichtig 'der sittliche
Geschmack' .

Her bart war der Begrinder der wi ssenschaftlichen Al genei nen
Padagogi k. Aber gepragt hat er sie erst, nachdemihn die

sel bsternannten "Herbartianer" auf den Kopf gestellt hatten! Er

sel bst hatte "di e Haupt auf gabe der Padagogi k" als "di e asthetische
Darstel lung der Wlt" bestimt, doch bei den Herbartianern hiel3 die
Haupt auf gabe der Padagogi k: buffeln. A's di e Jugendbewegung am
Anfang des 20. Jahrhunderts zum Sturm auf die "Lernschule"” blies -
di e Landschul hei m Bewegung vorneweg -, machte sie bizarrerweise
gerade Herbart zu i hrem Buhnmann.

Di e deut sche Bil dungsi dee, auf die wir uns so |ange so viel zugute
gehal t en haben, hat nicht erst mt Georg Picht und Theodor Litt vor
dem Nut zen kapituliert, sondern schon mt der Restauration und dem
Bi ederneier. Solange ihr die industrielle Revolution und der

Tri unph des Fabri ksystens noch bevorstanden, konnte sie sich nicht
behaupten. Sie mute utilitar versanden. Es galten Verwertbarkeit
und Pl anung. Doch heut am Ende der industriellen Zivilisation, am
Anfang der "Mediengesel |l schaft”, wo produktive Einbil dungskraft und
Wagenut sel bst im Kranersinn nutzlich werden, erhélt sie unverhofft
i hre zweite Chance. Aber sicher nicht in ihrer netaphysisch-

obj ektivistischen Verfall sform sondern als das kritisch-

romanti sche Original; als &asthetische Bil dung.

Das hei Bt nicht bl of3: mehr Kunst- und Musi kstunden. Die inhaltliche
Neubesti nmung, die Sie fordern, nmuf3 ei ne Neubegr iindung der gesanten
Padagogi k werden - auf der Einsicht, dal3 allein das Asthetische das
Fel d ist, welches die Reflexion zu bestellen hat. Das ist kein
Sowohl - al s-auch, sondern ein Umzu

In der "entstandardi sierten" R sikogesellschaft wird Identitat ein
akut eres Probl em denn je. Personlichkeit, Charakter, Selbstheit ist
kei ne dem i ndi vi duel | en Leben vorausgesetzte Entel echie. Identitat
mul3 sich bilden - in der Angeruhrtheit vom Erl ebnis der Andersheit
des Andern. Und das ist der asthetische El enentarakt! Stoff und
Medi um persoénlicher Bildung ist der, die, das Frende - insofern ich
i hn, sie, es von mr unterschei de. Das geschieht in der Anschauung,
nicht erst in der Reflexion - denn es ist das, worauf alle
Ref | exi on sich bezi eht. Padagoge ist nicht schon der D dakti ker,

der die Information X aus dem Speicher a in den Speicher b
Uberfihrt. E n Padagoge ist ein Seel enfanger, und Seel en fangt man
ni cht, wenn man sie jagt, sondern indemman sie verfuhrt: zum

Erl eben der Sel bstheit in der Befrendung durch den Andern. Er

verw ckelt seinen Zoégling in einen Roman, den der sel ber zu Ende
bri ngen nuf3, und das ist nicht die Erfullung eines Programs,
sondern ein Sprung ins Ungew sse. Was passiert imRoman? Ein Bild
‘zeichnet sich ab'. Das Bild einer Wlt, darin das Bild eines Ich.
We sie in einander flielBen und sich gegen ei nander absetzen, das
macht di e Handl ung aus. Eigentlich ist jeder Roman ein "Bil dungs"-
Roman, nur eben nicht inmer ein gelungener. Und weil doch Bil dung

i mer ein Roman ist, spricht man besser von ei ner romanti schen |dee
al s von einer humani stischen.

Sich ein Bild machen, das hei 3t nicht nur: anschauen, sondern auch:
es als bleibend festhalten - bestimen als dieses und kein anderes.
Das ist die Arbeit der Reflexion, der kognitiven Vernbgen.

Ast heti sche Bi |l dung i st darum ni cht Konkurrent der

Ver st andesbi | dung, sondern, im Gegenteil, ihre Begrindung.



Identitat beginnt als erlebte Gew Bheit der Sel bsttatigkeit. Aber
si e bewahrt sich als Bewuldtsein.

Dall di e Deutschen mt ihrer schon imrer und nach Auschwitz erst
recht gefdahrdeten nationalen lIdentitat besondere Mihe haben, das
Frende in ihrer Mtte zu "integrieren , wen kann es wundern? Doch
i ntegrieren hei Bt nicht angl ei chen, nicht vernengen bis zur
Ununt er schei dbarkeit, wo alles gleich-gilt. Vielnehr ist ja die
Andersheit des Andern die Gewdhr neiner ldentitat. Doch nur unter
di eser Pram sse: dem normativen Rang der Person. Das ist das
spezi fisch abendl &ndi sche Axiom das wir mt unsern Nachbarn
teilen. Es macht unsere genei nsame Kultur zwar einerseits

uni versal i sti sch, aber scheidet sie zugleich von allen anderen. Wr
haben si e noch ein bi Bchen notiger als die Nachbarn, und so |iegt
di e Hof f nung der Deutschen auf eine nationale Identitat darin, daf}
wi r noch ein biBchen "westlicher” werden als jene. D e

Vor ausset zung daf tr hi el3e Bi | dung.

Sehr geehrter Herr Professor N da-Rinelin, ich hoffe, Sie werden
sich weiterhin nicht nur als Philosoph, sondern auch als
Staatsmnister fir die Kultur in die bildungspolitischen Debatten
ei nm schen!

Mt besten G ulRen,

I hr Jochen Ebnei er,

"Freunde des Landschul heins Firstlich Drehna" e. V.

Geschéaf t sf uhrer



